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pourquol dans un moment — de nous
tailler notra part de la production cul-
turelle au sein da I'industrie du livre.
Mous serons contents sl nous publions
entre cing et dix ouvrages par an ; nous
fes composons et imprimons nous-
-mémes; nous les diffusons nous-
‘mémes. Csla veut dire. de.‘nos. mains,

avec psu ds moyens, en prenant sur’

notra temps et en ignorant sans cesss
la limits des rdles traditionnels: au-
teurs, comité ds lecture, administration.
Autant dire qus cela n'est possible que
sur la base d'une connivence idéologi-
que et que l'édition T.E.R., si elle est
une « entreprise », ne I'est pas au sens
de I'industrie, mais au sans du projet et
du combat. C'est une amrepr!se « mill-
tante ».

Cela demande certes beaucoup d'ex-
plicattons quant & ce qui asat ainsl rofusé
et affirmé, ou risqué. .

Une nouvelle
“fagon -

Premidrement, nous croyons qu’ll est
grand temps de commencer 4 Inventer
une nouvelle ‘fagon, uno fagon « lé-
gdre », de produira et de faire circuler
des textes. Il n'est pas question de dire,
évidemment, que nous soyons déja, ni
que nous sercns jamais /dentiquement
dans la situation désespérante das pays

da I'Est, ol tout ce qui se publis et cir-

cule de vraitou de grand ne peut le faire
que sous le manteau. La liberté d'édi-
tion « existe » en France. Mais elle n'a
jamais « existéd » comme cetta formula-
tion le lgisserait croire: tout simple-
ment et uabsolument. Elle a toujours
existé, comme touts autre liberté, sous
des ragles politico-juridiques plus ou
moirs explicites et dans des contraintes
économico-technologiques. plus ou
moins implicites. Or cas r3gles et ces
contraintes - évoluent - aujourd’hul
{comme I'ensemble’ do notre sociétd) a
‘una allure de plus en plus vive. Et ce
vers quoi se fait cette &volution (qul
affects. aussi, par exempla, I« exis-
tsnce » de la justice et I'a axistence »
ds I’ univanﬁté} nous fait dé}é frold dans
te dog. - T - 2B i ks

Ce n'est pas url hasnrd ai le premisr
livre que produit - Trans-Europ-Rapress
est une lecture philosophique des
Cahiers de- Prison d’Antonio Gramsci,
qui.- ravive- et  entrecrolse : tous ' les

‘concept d« hégémonle ». C'am rrua. ces

moyens danalyza rssaembléa dnns la-

dant dans I'inévitable « démocratisation
du socialisme » (3). Rests & savoir si
Firruption récente sur la scdne politique
frangaise cu « rétro » social-mitterran-
diste aura la force .da suspendra aszoz
longtemps cas formes- jumelles de [a’
nécrose occidentale pour que des cou-
rants jusqu’ic] inciassables et innommés
Iélargissent en une brécha qul lézards-

rait le politiqua lulindme et. par ol

favenir, 3 défaut de- déferlfer demain
matin, ne cassa au moins jamals plus de
suinter. Car en ces temps de détresse,

I'espoir lui-mé&me n'est qu'una sueur. En

face de lul, « quelque chosa » — qusl-
que chose de visqueux et de logique,
quelque chose qui-marche-tout-seul —
est en traln do se mettre en place der-
ridre les paravants a démocratiques » et
« modermnes » da |'Est et de ['Ouest.
C'est la Soclétd-de-Sécurité. DSJA c'est
une banalitd de la dire. Mais il est
moins banal d'essayer d'agir, d'essaysr
de répondre d’avance (une avance qui
s’amenulsa, car il est plus tard que nous
n’osons le penser) & cette menace d’une
grande glaciation de I'histoire dans la
médiocrité et la paur.

C’est pour sa trds maigre part, ce qua
veut entreprendre Trans-Europ-Repress.
Car I'édition ne sera pas épargnée par le
glissement vers I'horrible dont il est
question ici. Le moyen de sa mise au
pas est déjd inscrit dans les conditions
de sa survie économique. I ne s’agit
pas ici de mettre en causze l'indépen-

dance d’esprit et I'élévation de pensée,

voire l'exquisité culturelle de ceux qui
président aux destinées des maisons
d'édition : les auteurs-maison, les comi-
tés de lecture, les &diteurs eux-mémes.

Il s’agit de dire que ce & quoi ils « prési-

dent » se réduit de jour en jour, et blen-
tdt & rien. La production littéraire (au
sens lazge, ca qui inclut les sclences
humaines et la philosophis} dovient, par
une nécessité inhérente aux conditions
de la production, le sous-produit de I'in-
dustrie du livre, comme I'agriculture est
devenue depuis longtamps le sous-pro-
duit de IIndustria alimentaire. L'z Es-
prit » n'y peut rien, du meins de I'inté-
rour. 1l sert do plus en plus, au con-
traire, de caution & la faggde culturelle
sous laquelle 'se- fait I'opération Indus-
trielle, il devient la fagado d'une facade.

-

Une édition
- weffrontée ». -

PHILOSOPHIE

C’est pourtant justement en- cette
double et unique ressemblance que se
creusa une différenca. On peut e~ voir
Findice en cecl gque,- chez -Dalsuze,

Niatzsche sa trouve plsqud sur Marx, la

thdme de I'Etat coflé sur la série des
micro-analyses. Sans doutoe est-ce parce
qus Heideggsr est systématiquement
ignoré (laissé de c6té, je veux dire) dans
ies deux tomes de Capitalicme et Scil-
zophrénie. On na voit pas en effet d'ol
I'on pourrait « utiliser », autrement que
par collages, & la fois Nistzsche et Marx
pour les travaux: que I'époque exige de
nous, sinon & partir du falsceau des
questions haldaggeriannes

Cetts  question_ est celle de I'assem-
blage par pstits bouts, qui est /e mode
d'écriture de Delsuze/Guattari en géné-
ral (et pas seulement dans la détermi-
nation du politique) ; elle parsit essen-
tielle & la compréhension de la force,
mais inversement aussi des limites de
lsur travail. C’'est sans doute en effet ce
mode d'écriture qui laur permet, produi-

sant un texte dont nous avons dit, et |

dont ils disent sux-mémes, qu’il est phi-
losophique entidremeant, de ne jamais
régler pourtant nulle part la question da
leur rapport a la Tradition. ll n'y a pas
chez eux comme chez Heidegger la
détermination de la forme métaphysi-
que sous laguelle la pensée s’est pro-
duite en Occident, ni la guestion du
« pas en-erridre » hors de cette méme
forme l(ou plutét de linterminable dé-
mélé svec cette forme). Le résultat

parait étre que, remuant pourtant toute |

- sorte de contenus historiques et cultu-

rels de fagon absolument « non classi-
que », dérangeante et séduisante, I'écri-

ture deleuzienne est contrainte & le faire |

encore sur le fond d'un savoir qui est |
essentiellement celul de I'histoire de la |

philosophie, une polymathie, hegelienne
en mille morceaux, le « Hegel » dont il
s'agit f(t-il de gauche, marginal et scan-
daleux. Nous croyons au contraire que
la. virulence et la solidité & Jong terms
de I'écriture philosophigue. post-tradi-
tionnale supposent une explicitation

aussi radicala que possible de son rap- |

port- avec la Tradition, trds différente
finalement des procédés de ligature ou
de court-circuit qui permettent les « uti-
lisations » deleuziennes, cea réinscrip-

tions partislles d'une ingéniosité. mira- |

culeuss, ces mosaiques fusantes et dii-

fusantes. Lesquelles- restent, il

I'ajouter, & peu prés tout ce qu'll y a de

llsihle ot d'opérarrt au;ourd hul i
En afendant T.E.R: ...
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